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Resumo: Este trabalho tem como principal finalidade, questionar a permanéncia do voto obrigatério no
cenario atual, associando o que a populacdo universitaria de um modo restrito, entende ser mais condizente
com a realidade em que vivemos. A opcdo pelo trabalho deve-se & constatagdo da ineficécia, hoje, da
utilizacdo de um método obrigatdrio de votagdo no pais. A fim de comprovar essa ideia, procurou-se
apresentar, através de bibliografias e de um questionario feito com estudantes universitarios, um breve
histérico do voto, os fatores para a explicagdo do voto obrigatério no Brasil, e as vantagens do voto
facultativo. Utilizou-se o método quantitativo de pesquisa. Ao final, relacionamos os dados coletados com o
resultado da pesquisa, compreendendo, deste modo, que o aumento da popula¢do universitaria podera trazer
mudancas em relacdo ao voto em nosso pais. Chegou-se a conclusdo de que a possivel mudanga para o voto
facultativo ser4 acompanhada do comparecimento da populagdo as urnas com maior consciéncia e senso
critico na hora de sua escolha, pois s6 votariam pessoas comprometidas com a vida politica do pais. O
presente artigo serve para mostrar que hd a possibilidade de haver o voto facultativo no pais. Isso traria

beneficios a populagdo, como mostramos ao longo do trabalho.
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1. INTRODUCAO

Recentes protestos em nivel nacional trouxeram de volta um antigo debate sobre a
eficacia do voto compulsério, esse método de votacdo estd em vigor desde a Constituicao
de 1934. Com as mudancas sociais ocorridas em quase 80 anos de aplicacdo desse método,
chegamos a uma espécie de encruzilhada, na qual a populacdo clama pela liberdade de

optar entre votar ou nao.

O voto compulsério estd em vigor desde a Constituicao de 1934. Foi elaborado para
evitar que coronéis donos de grandes propriedades pudessem aplicar o voto de cabresto em

seus subalternos, e, assim, influenciar em suas escolhas.

Com o avanco social dos ultimos 79 anos, muito pouco vem sendo debatido sobre o
assunto. Isso porque a populacdo trata esse fator como um caso consumado. Porém,
acontecimentos recentes despertaram Vvarios assuntos politicos que estavam adormecidos
ha anos. De tal modo, que forcaram o atual governo a cogitar uma reforma politica. Isto é
uma boa oportunidade para rever o sistema eleitoral, que atualmente pode ser visto como

arcaico.

Segundo dados do Censo da Educacdo Superior feito pelo INEP de 2001 a 2010, a
populacdo universitaria aumentou muito no pais. Sendo este aumento, cerca de 110,1%
(Ministério da Educacdo 2011). Isso faz com que as opinides publicas amadurecam e
busquem meios alternativos para melhorar seu contato com a politica, inserindo cada vez

mais o cidaddo em seu direito civil de escolha.

O presente artigo sera fundamentado em bibliografias e legislacdes, somadas a um
questionario realizado com universitarios. Tudo isso para armazenar a maior carga de
conhecimento possivel da area, para verificar se 0 voto compulsorio ainda € considerado a
forma mais eficaz de escolha de representantes politicos. A pesquisa utilizada no trabalho

sera quantitativa.



2. VOTO OBRIGATORIO X VOTO FACULTATIVO

Conforme segue, para explicar os fatores que levaram o pais a utilizacdo do voto
obrigatdrio e suas desvantagens, dividiremos o capitulo em trés subtitulos: Breve Historico
do Voto, no qual serdo relatadas as fases em que 0 voto passou até se tornar o que € hoje;
Métodos Eletivos, que explica quais os métodos empregados hoje no pais; e Fatores Para a
Explicacdo da Ineficacia do Voto Obrigatorio, onde defenderemos, com base na
monografia de Leandro lvan Mallmann (A (in)eficacia do voto obrigatério no Brasil,
2009), a tese de que a opcao pelo voto facultativo € a mais vantajosa no contexto social

atual.

2.1 BREVE HISTORICO DO VOTO

Dados histéricos (Camara dos Deputados 2010) nos mostram que o voto no Brasil
tem sua primeira aparicdo 32 anos ap0os o descobrimento do pais, com uma elei¢cdo para o

conselho municipal de So Vicente, primeira col6nia portuguesa fundada no Brasil.

1821- o voto continua em ambito municipal. A partir desse momento o voto toma
forca suficiente para eleger representantes para a Corte Portuguesa;

1824- surge a primeira legislagdo eleitoral. O voto nessa época poderia ser feito
por procuracgdo, ndo existia titulo de eleitor. O voto por procuracdo sé é proibido a partir de
1842;

1881- com a evolucdo da nacdo, a lei saraiva passa a obrigar o titulo eleitoral, e 0s
analfabetos perdem o direito civil de voto. Mesmo apds a proclamacdo da republica, o
direito de voto ainda ndo alcanca os menores de 21 anos, as mulheres, analfabetos,
mendigos, soldados rasos e integrantes do clero;

1891- é constatada a primeira aparicdo do voto direto para presidente e vice-
presidente na Constituicdo Republicana;

1932- surge a Justica eleitoral pelo novo cédigo eleitoral, que assegura o direito do

sigilo de voto e o direito de voto da mulher;



1934- é marcada pela nova constituicdo, reduzindo a idade minima de
obrigatoriedade de voto para 18 anos, medida que foi tomada para tentar diminuir as
fraudes e o0 voto de cabresto;

1937- o estado novo revoga as eleicdes diretas e aumenta o tempo de mandado para
seis anos;

1945- As eleicdes diretas voltam, o que de fato dura apenas até 1964, permitindo
que apenas deputados estaduais, federais e vereadores fossem escolhidos nas urnas;

1968- o congresso é fechado pelo AI5 que cassa 0 mandato de todos oS
parlamentares.

1972- as eleigdes diretas ressurgem, mas, apenas para senadores e prefeitos, excetos
as capitais;

1978- é editado o Pacote de Abril que permitia a eleicdo de apenas dois Senadores,
sendo um eleito diretamente e o outro indiretamente pela Assembleia Legislativa;

1984- comeca a campanha pelas elei¢des diretas;

1985- é eleito o primeiro presidente civil apés o periodo eleitoral. Nessa época
também é concedido o direito de voto aos maiores de 16 anos e aos analfabetos;

1988- ¢ redigida nossa atual constituicdo e faz com que em 1989, apds 29 anos, seja
eleito o presidente por voto direto;

1996- usa-se pela primeira vez as urnas eletronicas;

2008- comega-se 0 processo de identificacdo biométrica dos eleitores, com previsao

de que todos os brasileiros sejam identificados biometricamente até 2018.

2.2 METODOS ELETIVOS

Sdo varios os métodos eletivos empregados no Brasil hoje (STRECK, 2003): o
método majoritario (maioria mais um), utilizado para as escolhas do Presidente da
Republica (Art. 77 CF), dos governadores (Art. 28 CF), prefeitos (Art. 29 1l CF) e
senadores (Art. 46 CF), e o sistema de proporcionalidade, que se baseia no nimero de
votos recebido pelo partido e o nimero de vagas eleitorais que ele obtém (STRECK,
2003). E utilizado para a escolha de Deputados Federais (Art. 45 CF), Deputados Estaduais
(Art. 27 CF) e Vereadores (Art. 29 IV CF).



O método majoritario tem por seu ponto mais criticado a eficacia, que em um pais
com muitos partidos, pode deixar de representar a maioria. J& 0 método por proporcao,
resolve o problema das maiorias, porém ajuda a eleger muitos que ndo foram escolhidos

para representar o povo.

Como podemos ver, os pontos de vista sdo bem difusos, mas a realidade de que
temos vigorado desde a ultima constituicdo, faz com que uma das maiores preocupacdes
na acdo eleitoral hoje seja que 0 povo se torna cada vez mais uma peca imovel durante
anos, despertando apenas para exercer essa obrigacao civel de votar na hora das elei¢cdes
(SEREJO, 2006).

Os numeros das médias de votos nulos e brancos das ultimas elei¢coes (SOARES,
2004) deixam claro que se o voto fosse facultativo, o Brasil ndo disporia de uma media
de eleitores maior do que a das eleicdes americanas. Acredita-se que esse fato se dé pela
falta de fé que o povo leva na politica nacional, o que pode estar direcionando o sistema

eleitoral a novos horizontes.

23 FATORES PARA A EXPLICACAO DA INEFICACIA DO VOTO
OBRIGATORIO

Segundo Leandro Ivan Mallmann em seu artigo realizado em 2009 sobre “A
(In)Eficacia do Voto Obrigatorio no Brasil”, a imagem do politico vem associada a
corrupgéo, a propina e a roubalheira. Diante disto, ha um alto indice de apatia e ceticismo
dos eleitores em relacdo a politica do pais, somado a um descrédito com os partidos
politicos e uma desconfianca generalizada com relacdo aos representantes do povo. Com
isso, os eleitores se distanciam do universo politico gerando ineficacia, desinteresse e
indiferenca por parte dos eleitores. Sendo a politica vista como algo negativo e
distante(RADMANN,2001).



Outro fator que influencia na ineficacia do voto obrigatério € a desigualdade social
e a concentracdo de renda no pais. Conceitos como atraso, miséria, fome e clientelismo,
embora ndo possam ser considerados como valores culturais, acabam por ser assimilados,
gerando no ambito politico uma cultura passiva e pouco participativa, caracterizando-se
os fatores historico-estruturais (BAQUERO, 2003).

Os cidaddos acabam distanciando-se dos partidos politicos, por terem a percepcao
de que eles atuam em causa prépria e ndo merecem confianca. Quando aproximam-se as
eleicbes, os eleitores devem optar por algum candidato, acabando muitas vezes por
escolher 0 “menos pior’(RADMANN,2001).

Porém, os eleitores com maior grau de instrucdo apresentam uma clareza mais
ampla em suas demandas e na escolha dos partidos que possam defendé-la eficazmente.
O fato de ndo dispor de informacGes para decidir de forma correta, leva os eleitores
menos instruidos a serem manipulados pelas elites. Assim, o eleitor acaba votando no
candidato que apresenta melhores atributos pessoais: melhor marketing politico, o mais
bonito, simpatico...(PALMEIRA;GOLDMAN,1996).

Com o voto facultativo, acrescenta-se um ganho qualitativo no processo de escolha,
uma vez que reduzird o nimero de varidveis que influenciam na definicdo do candidato
que recebera o voto, pois sO participardo da eleicdo os cidaddos dotados de consciéncia

politica e com um minimo de senso critico.

3. ANALISE DE DADOS

Para dar um melhor embasamento ao nosso artigo, enviamos um questionario com
perguntas referentes ao voto facultativo/compulsorio para alunos em formacédo de curso
superior, relacionando isso ao que haviamos descrito anteriormente sobre o aumento da
populagéo nas universidades brasileiras. Questionamos se concordam ou ndo com 0 voto
obrigatdrio, se seriam favoraveis ao sistema de voto facultativo e por que razdes seriam ou

nao favoraveis.



Um total de 27 universitérios participaram. Entre eles, 60,71 % concordam com o
voto obrigatorio e 39,28 % ndo concordam. Quando questionados se seriam favoraveis ao

voto facultativo 64,28 se manifestam concordando e 35,71 discordando.

Caso favoraveis ao voto facultativo, apontamos trés motivos que os levariam as
urnas: que isso levaria a um aumento do sentimento de responsabilidade social, que seria
mais democratico, dando mais liberdade ao cidaddo , ou que seria mais cobmodo . Os que
acreditam que seria mais democratico representam 36,84% e 0s que consideram o
sentimento de responsabilidade social sdo 63,15%. Em relagdo a opgdo de ser mais

cdémodo, ndo houve nenhum voto favoravel.

Para os que ndo sao favoraveis ao voto facultativo, a justificativa foi de que o
processo eleitoral atual é valido, somando 100%. E por Gltimo, quando questionados se o
voto fosse facultativo, 92,85% compareceriam as urnas para manifestar esse ato de

cidadania, enquanto que, apenas 7,14 % preferem nao proceder dessa forma.

Abaixo seguem graficos que resumem os dados encontrados:

Gréaficol-Referente aos que concordam ou ndo com o voto obrigatério
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Fonte: elaborados pelos autores.



Gréfico 2- Referente aos que votariam a favor do voto facultativo
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Fonte: elaborados pelos autores.

Gréfico 3-Referente aos motivos que os levam a preferir o voto facultativo
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Fonte: elaborados pelos autores.



Grafico-4 Referente aos favoraveis ao voto facultativo
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Fonte: elaborados pelos autores.

Gréfico 5-Referente & participacéo nas eleigdes se o voto fosse facultativo
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Fonte: elaborados pelos autores.



4., CONCLUSAO

O estudo apresentado deixa claro o posicionamento dos estudantes universitarios.
Mesmo néo dispondo de uma maioria absoluta para eleger o sistema facultativo, temos

uma maioria consideravel que ainda participaria das elei¢cbes, mesmo sem ser obrigatorio.

Dessa forma, relacionar o aumento da populacgao universitaria com a possivel breve
mudanca no sistema eleitoral é evidente, uma vez que essa populacdo cresce muito a cada
ano, fazendo com que a sociedade comece a pender para a insercdo politica. Isso devido
ao desejo de escolher seu representante, de participar das escolhas, e de ter autonomia para

saber se existe um candidato que o represente de forma adequada ou néo.

Esse novo sistema trara varios beneficios e varios maleficios, mas fica evidente que
no cenario social da atualidade ele ja se tornou possivel, pois a cada dia dispomos menos
de uma sociedade com baixa educacdo. A cada dia amadurecem mais as ideias, 0S
pensamentos politicos, os ideais por melhorias por ver seu sacrificado imposto sendo bem
empregado, ndo podendo mais manter a sociedade obrigada. Deve-se agora educa-la para a

conscientizacao da importancia e do poder que dispdem seus votos.
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